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Resumo

O presente artigo investiga a dindmica econdémica danicipios fluminenses e a
influéncia da estrutura produtiva sobre esta dinamhpds a estimacéo de estratos de
renda e de salario médio foram calculadas as id&Etss de transicdo entre os
diferentes estratos encontrados. Os resultadogaimdiuma maior mobilidade dos
municipios quando considerado o rendimento médio tddalho que quando
considerada a renda per capita. Além disso, pemselogie o tipo de estrutura produtiva
gue 0 municipio apresenta tem marcada influéncigperasnanéncia e na mobilidade
entre estes estratos. Em especial, a especializsgd®tores industriais assim como o
grau de diversificacdo da estrutura produtiva tertefinfluéncia positiva para explicar
a probabilidade de transitar a estratos superagesnda e de salario médio.

Palavras-chave: municipios de Rio de Janeiro, estrutura produtig@scimento,
mobilidade.

Abstract

This paper investigates economic dynamics of theescof Rio de Janeiro and the
consequences of production structure. After esthgahcome strata andaverage
wages strata were calculated transition intensibietsveen the different strata found.
The results shows a greater mobility of the citid®en considering the average income
of workers that when the per capita income weresiciening. Moreover, it is clear that
the type of production structure shows that the/ ¢ias marked influence on the
permanence and mobility between these strata. Irticpiar, the specialization
in industrial sectors as well as the degree ofrdifieation of the productive structure
has a strong positive influence to explain the phility of moving to the upper strata of
income and average wage.

Keywords: Rio de Janeiro cities, productive structure, ghgwiobility.
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1. Introducéo.

O processo de crescimento recente do Estado deleRiamneiro apresenta uma vasta
diversidade de resultados entre os diferentes npios; seja no que se refere ao
desempenho dos diferentes setores analisadosddn&gricultura, industria extrativa,
da industria de transformacao, e dos servigos)uamdp considerados os resultados de
evolucéo do PIB e dos salarios intra-Estado.

O presente trabalho tem um duplo objetivo. Em pronkeigar, analisar a evolucao do
crescimento da renda e dos salarios dos trabakmdims municipios fluminenses nas
duas ultimas décadas, tomando-se como hipotesarfiierdal, a existéncia de ampla
heterogeneidade neste processo entre os diferenteipios. Esta heterogeneidade
aparece em varias dimensdes. Em primeiro lugayaerq a concentracdo de renda: em
1996 os trés maiores municipios (Rio de Janeirderdli e Duque de Caxias)
concentravam 75% da renda. J4 em 2008, os trésendRio de JaneifpDuque de
Caxias e Campo dos Goytacazes) concentravam 62fénda estadual. Em segundo
lugar, enquanto as disparidades no crescimento |lBoaP longo das ultimas duas
décadas para os distintos municipios fluminenses. t&rceiro lugar, enquanto ao
tamanho relativo de cada municipio.

O segundo objetivo consiste em explicar esta edolingterogénea atraves de variaveis
associadas ao padréo da estrutura produtiva ersugencas, considerando medidas que
caracterizam o municipio em relacdo a existénciaspecializacdo produtiva, setor de
especializacdo (produtos primarios, industria éxta industria de transformacao),
existéncia de industria diversificada. Dados do IRIE(2009) mostram uma dinamica
dispar nos resultados dos diferentes setores roduta década de 2000 no Rio de
Janeiro, com um avanco forte da industria extrafipzsicamente petroleo), resultados
modestos na constru¢do civil e servigos publicasneestancamento da industria de
transformacdo. Esta mudanca estrutural poderiar estplicando a evolucdo da
distribuicdo da renda, assim como as disparidadiesias entre os municipios do
Estado.

Dados estes objetivos, empregar-se-a um procedineentdois estagios. Em primeiro
lugar, a partir da metodologia dtuster k-meangentificam-se grupos ou estratos de
municipios em que a renda e o salario médio é mancante diferente no periodo
considerado e se analisa 0 processo de transi¢@ aangrupos a partir da analise de
matrizes de um modelo multi-estado. Em segundor lugapartir de modelos de
regressao probit ordenado, sdo parametrizadaarescibes entre estratos com variaveis
associadas a estrutura produtiva da cidade. Ensndgle este exame da transicéo e
seus determinantes € chave, ja que ela permitéfid@nvariaveis que contribuem a
superacao das disparidades no tempo.

Este trabalho € organizado em cinco secdes, aléta de@roducdo. Na secdo dois é
revisitada a literatura que trata da probleméatica adescimento divergente e o
desenvolvimento regional associado ao padrdo pradutNa secdo trés séao
apresentados os dados a utilizar nesta pesqusa) aesmo a metodologia.Na secao
quatro sdo apresentados os resultados, divididosd@ss partes: agrupamento de
municipios e determinantes das transi¢cdes entegl@st Conclui-se, na sec¢ao cinco,
com o0s comentarios finais.

2 Cabe destacar que o municipio de Rio de Janeitcentra quase o 50% da renda estadual.



2. Padrao de crescimento divergente e tipos de agleracéo produtiva.

Nesta secdo procura-se evidenciar que o processoedeimento de cada unidade

econbmica € caracterizado por diferentes padroé&s guee se faz necessario um

instrumental adequado ao tratamento e analise gestesso. Aléem disso, se traz as
referéncias que tratam do desenvolvimento das esdada sua relacdo com a estrutura
produtiva.

2.1. Convergéncia de renda.

Nos modelos neoclassicos de crescimento, cujo mamdamental € o modelo de
Solow (1956), a taxa decrescimento da repea capitaé inversamente relacionada
com seu nivel inicial, dado a hipdtese de retordesrescentes do capital. Como
consequéncia, havera convergéncia absoluta seoasmi@s pobres tendem a crescer
mais rapido do que as economias ricas dado quec®mias pobres em capital (e
renda) terdo uma maior produtividade marginal guotak

Este resultado contrasta comas implicacbes da pangeracdo de modelos de
crescimento endégeno, como o de Romer (1986) esL{1&88). O ponto chave desses
modelos é a existéncia de rendimentos crescentesodda para o conjunto de fatores
de producdo acumulaveis (incluindo dentro do chpitacapital humano) com a
consequéncia de inexisténcia de convergéncia.

No centro destas abordagens temos a endogeneigiacdmogresso técnico. Sem
retornos decrescentes, a poupanca e 0 investimpatem gerar crescimento
indefinidamente e as politicas publicas podem mudataxa de poupanca e
consequentemente a taxa decrescimento.

Quah (1993) critica as analises da dinadmica decionesito baseadas no modelo
neoclassico, mostrando que o0 conceito de conveay@&ama proposicdo acerca da
disperséo da distribuicdo de renda (e a taxa deiotento) entre paises e um resultado
negativo da regressao do nivel inicial de renda inddica necessariamente uma
reducao nesta dispersao.

No inicio da década de noventa, distintos autoBzsr¢ e Sala-I-Martin1990, 1992,
Mankiw et al. 1992) utilizaram uma nova definicdo de converg&deinominada
convergéncia condicional,para demonstrar que o lngwclassico é consistente com
a evidéncia empirica. Estes economistas argumemtg@ge o0 modelo neoclassico
estabelecia que, se parametros tecnologicos, dergmeias, ou institucionais diferem
entre dois paises, estes possuem estados estaxsalifarentes.

Assim, quanto mais longe uma economia se localeaal préprio nivel de estado
estacionario, maior é a defasagem do estoque dalaaproduzivel (fisico e humano)
por trabalhador e da eficiéncia técnica de seu pivtencial de longo prazo. O modelo
prediz que a taxa de crescimento de uma econondan@grsamente relacionada coma
distancia que a separa de seu proprio estado @siaci.

Porém, como citado em Quah (1993), o simples sieghtivo da relacdo entre renda
inicial e taxa decrescimento pode indicar apenas t@gressao para a média, ignorando
0s movimentos intra-distribuicdo e mudangas deggosno ranking de renda per capita
entre os paises.

Para o Brasil, varios estudos tém focado na vagfio de existéncia de convergéncia.
Vérios destes apontam a falta de convergéncia whsehtre os municipios. Azzoei

al. (2004) a partir de dados da Pesquisa NacionaRpwstra de Domicilios (PNAD)
para 19 estado no periodo 1981-1996, chegam ausdacbe que as rendas per capita



convergem apenas em nivel condicional e que asisattiferencas de renda
permanecerao inalteradas em razédo de diferencagafieas e no nivel de educacéo
dos Estados objeto de estudo.

Magalhdes e Miranda (2009) estimam matrizes desitan de Markov para revelar a
dindmica de distribuicdo da renda per capita, texalfabetizacéo, e anos de estudo nos
municipios brasileiros. Os resultados indicam wmef processo de divergéncia na
renda e convergéncia nas outras variaveis.

Do discutido, salienta-se a importancia de utilizaétodos paramétricos e néao
paramétricos que considerem a existéncia de graposnda diferenciados e evolugdes
divergentes dentro e entre estes grupos, no estoslanunicipios fluminenses. Uma
outra questao € Depois de apresentar outras dieedsdprocesso de desenvolvimento
regional, se apresentara, na secédo trés, a megualole pesquisa a utilizar.

2.2. Desenvolvimento regional e aglomeracao produs.

Diferentes autores dentro da teoria dos sistentsnas apresentam as cidades como o
resultado do equilibrio entre duas forcas: a agtag@® e a dispersdo. A primeira cria
beneficios para que individuos e empresas se zecalperto umas das outras. Ja a forca
da dispersdo aparece porque existem custos ass®@ahlomeracdo (HENDERSON,
1974; RIVERA-BATIZ, 1988; ABDEL-RAHMAN e FUJITA, 190, KRUGMAN,
1991; ANAS e XIONG, 2003). Se a primeira destagderoutorga racionalidade a
existéncia das cidades, a segunda limita o seuntamnad tamanho 6timo de uma
cidade sera dado pelo resultado deste conflit@ @tmnomias de localizagdo que atuam
como forca aglutinadora e a densidade urbana aquieta dispersar a amalgama de
individuos e firmas.

Podem citar-se dois tipos de aglomeracdo que gerdternalidades positivas na
aglomeracdo urbana. A primeira é a externalidadelodalizacdo, chamadas de
externalidades Marshall-Arrow-Romer (ABDEL-RAHMANANAS, 2004) que resulta
de transbordamentos de conhecimentos dentro dastifas do mesmo setor produtivo
ou setores complementares. A segunda € a extexdelide urbanizacdo, também
chamada como Jacobs-Porter, que é ocasionadarge$deténcia de conhecimentos
entre industrias ndo correlatas. Neste Ultimo ,casdatiza-se a importancia da
diversidade para aumento da produtividade, efi@@aacompetitividade das cidades e
consequentemente do crescimento de um pais. Eiadeampiricas de autores como
Quigley (1998), sugerem que o0s ganhos de eficiémomo consequéncia da
heterogeneidade produtiva sao néo triviais.

Vérios autores conduziram estudos empiricos pradaradentificar o impacto que as
economias de aglomeracao tém sobre a produtivieladerescimento econdémico.

Para o Brasil, dois trabalhos recentes merecemaglest Em primeiro lugar, Galinagt

al. (2007), que pesquisam se as economias de agloraesagéncontram presentes no
contexto urbano do Brasil e se influenciam os gmandustriais. Os autores encontram
que, se a década de noventa foi caracterizadarptunplas mudancas institucionais,
isto ndo foi suficiente para homogeneizar os saadentro do pais entre as suas
regioes.

Em segundo lugar, o trabalho de Cattlal. (2010) testa empiricamente a relacao entre
indicadores de especializacéo e diversificacaosind e uma medida de produtividade
(salario médio do trabalhador), para conhecer tioeflas economias de aglomeragéo
sobre o desenvolvimento das cidades brasileirdi&zando um modelo de misturas
finitas. Os resultados mostram que a dualidadeefmatdeste sul-sudeste, largamente



estudada em outras pesquisas é confirmada. Notendédgumas cidades néo se inserem
na mesma dindmica da regiao a que pertencem.

3. Estratégia empirica da pesquisa.

O objetivo empirico da pesquisa pode ser dividitoti€s partes. Em primeiro lugar, a
andlise da evolucdo do crescimento dos municipipéida: a) agrupar as unidades de
estudo de acordo com o nivel de renda utilizand@emeiro lugar o PIB per capita, e
em segundo o saléario médio; b) a partir dessesogrigstudar a dindmica de transicdo
entre eles; c) finalmente explicar as intensidadestransicdo utilizando variaveis
relacionadas a estrutura produtiva.

O primeiro modelo a utilizar € de regimes multiplqge conformam uma importante
ferramenta estatistica para o analise de dadostuditais, utilizados para descrever
sucessivas mudancas ou transi¢coes de estadosneeperiios por unidades amostrais.
Estes modelos sdo definidos a partir de um processastico em que, a qualquer
instante do tempo, uma unidade ocupa um estadpidizfem um espaco de estados
convenientemente construido. A informacdo acercapasressdo do fendémeno
estudado registra a mudanca temporal da variaveitdeesse. A seguir, determinar a
probabilidade de transicdo associada com cada estasdmudancas resulta importante
para entender e identificar que fatores se relaoooom a transicdo de uma unidade
em particular (municipios) através de diferentdsatss (niveis de renda ou salario
médio).

Um problema que surge previamente € que o modeleereuma especificacdo do
namero de regimes e as transicdes das unidadelmdatientre esses regimes ao longo
do periodo utilizado. Propde-se a utilizacdo ddrimsental decluster k-meangue
possibilita conhecer o nimero de componentes {esjrdentro de uma distribuicéo,
assim como as meédias e as variancias destes sstrato

O segundo objetivo empirico é mostrar que a prdéidabe de permanecer e se
mobilizar entre estratos depende de certas vasidedcionadas a estrutura produtiva
da cidade. Neste sentido,0 modelo probit ordenask encontrar a probabilidade de
gue 0s municipios se encontrem em determinadat@stie renda, considerando que a
variavel dependente é categorica, isto €, cai deretites categorias mutuamente
excludentes (niveis de renda ou salario médio) tasesategorias encontram-se
ordenadas (de menor a maior).

A seguir, esses distintos problemas sao abordattosialmente discute-se a
metodologia de cluster k-means; na sequéncia apgeese o modelo de regimes
multiplos, baseado num processo de Markov e fiaa& com a apresentacdo do
modelo probit ordenado.

3.1.Cluster k-means.

O objetivo da utilizacdo do modelo dduster k-meanseste trabalho responde a
necessidade de determinar:

a) o numero de estratos de rendae de rendimentoabalho que existem entre os
municipios fluminenses, sem ter que realizar umsa arbitraria entre estes regimes;
b) as médias e desvios padréo destes estratas, @ssio 0 numero de municipios que
0S compdem;

c) a evolucao temporal dos estratos e dos seusocr@N{es.



A andlise de cluster visa identificar algumas dardsticas especificas dos componentes
homogéneos dentro da uma populacéo heterogénaaesatte grupos a partir de dados
univariados ou multivariados.

A andlise de cluster consiste em dois passoslejieear o algoritmo para agrupar 0s
dados; e b) selecionar um critério para escolhefiroero 6timo de grupos. Quanto ao
primeiro ponto, utiliza-se o métodk-meanque € um algoritmo de agrupamento
particional proposto por MacQueen em 1967, valeswlode uma técnica néo
hierarquica que que tem como intuito agrupar eléosepor meio de um processo mais
flexivel, no sentido de que um item alocado inm@hte em um grupo pode ser
realocado diversas vezes durante o andamento degsmde agrupamento.

Em termos precisos, o algoritthemeansobjetiva a partir de um conjunto degpontos

no espaco real d-dimensionR%e um numero inteirk, definir osk conjuntos de

pontos en R que minimizem a distancia média quadrada de caol® po centréide do
conjunto mais préximo.

Para formar os grupos, o algoritmo agrupa elemeatdascordo com a sua proximidade,
obedecendo duas premissas: obter maxima simil&idatte os elementos do mesmo
conglomerado e maxima dissimilaridade entre os loomgrados diferentes. Para
selecionar o niumero mais adequado de clustersodéatiécnica de k-means a partir da
matriz de dados dos atributos de um objeto, prgede-modelo de selecéo heuristica de
Calinski e Harabasz (1974), que consiste em d@sgsa

1. Para todas as solucdes de cluster entre asaqueesescolher, determinar o valor do
indice CH.

2. Selecionar a solugdo com o maior indice CH.

3.2. Modelos multi-estados ou de regimenes mltig

O objetivo da utilizagdo do modelo multi-estadostedrabalho responde a necessidade
de determinar:

a) as transicbes entre estratos de renda e dememidis do trabalho dos municipios
fluminenses;

b) as probabilidades destas transi¢cdes, que smeassdiferenciadas segundo o estrato.

Um processo multi-estados é um processo estocé{St).t 1[0,)}em que S(t) é

uma variavel aleatéria que assume valores no ctmnjde estado:l ={l ----- ,H}. O
processo € caracterizado pela matriz de probabldslae transicdo que representam a
probabilidade de uma unidade se encontrar em estmdo em cada momento do
tempo. Uma restricdo que devemos considerar naznggtma matriz de probabilidade

de transicado € que cada linha da matriz tem sous &gum, isto 1Zj Py(st) =1 em

que R representa a probabilidade de um individuo se d@rmono estado j no tempo t,
dado que ele estava no estado n no instante ss<tm h, j=1,..., H.

A dindmica das transicOes entre estratos, podedsscrita como uma matriz de
transicdo que contem a probabilidade de permanecerum dado estado e as
probabilidades de mover-se para outro estratontensidades dependem no tempo do
processo t, ou em termos gerais, de um conjunt@u@veis explicativas especificas de
todas as unidades estudadas que mudam ao longmgo.t

A intensidade de transicao representa a probabididzstantanea da mudanca do estado
r para o estado s:

Esta secdo foi construida a partir de Kaplan (2005) e Frihwirth-Schnatter (2006).



q, (t, z(t)) = lim P(S(t+dt)=s/S(t) =r)/ ot )

A partir das intensidades, pode se formar a m/Atizujas linhas sumam zero e na qual

as entradas da diagonal sdo definidasYr = _Zs¢r Qs :
Oi1 G Ois
N =10, Oz Oz (2)
Us; O3 Q33
Para estimar um modelo de estados mdltiplos, estéma matriz de intensidade de
transicdo, considerando o modelo de Markov. Um cgB®0 estocastico

{St),t0[0®)} & um processo markoviano se, para  quaisquer
To<T,<...<T; <..<Te quaisquer inteircKo: Ki,--- K;

PIS(T,) = K, /S(T,) = kg, S(T,) = ky,orrs S(T, 1) = K, 4} =
P{S(T,) =k, /(T L) = ki) 3)

A hipétese fundamental do modelo de Markov é quev@ucédo futura depende do
estado corrente no qual a unidade encontra—seé]:qrs(t'Z(t)":t) € independente de
F.,ondeF: é a observacéo historica do processo anteriorcgemto t.

Num modelo de Markov continuo no tempo, um perioao estado r tera uma

distribuicdo exponencial, com taxa dada Y« ,- (ou média -1d:). Os elementos
restantes da linha r de Q sdo proporcionais asapiiddades que governam o proximo
estado depois de r para o0 qual as unidades fazeamsaicdo. A probabilidade de que

uma unidade ocupe o estado s imediatamente depeistado r €0/

A propriedade markoviana (3) implica importantdagi®nes entre as probabilidades de
transicdo Fy. Se fixarmos um pont& no intervalo [s, t], tal que s €< t, e
consideramos as respectivas variaveis aleatorgds &), S(t), entéo,

P, (sit) = z P (s, aP” (1) (4)

Comh, j=1, 2,... e s&<t.

Kalbfleisch e Lawless (1985) descrevem um métodal gera avaliar a probabilidade
de um modelo de estados multiplos aplicavel a gqealtprma de matriz de transicdo, a
partir da informacao de estados observados enmidistmomentos do tempo.

A relacdo entre a matriz de probabilidade de tg@ad? (s, t)e a matriz de intensidade

de transica\(t) é dada pelas equacdes diferenciais de Kolmogorov,
0 .
SRS =PSHAW Ry 00 =PISE) = /() =h] ©)

As probabilidades de transicdo séo as solugbesgrasmuacoes diferenciais em (6),
considerando qu/\('f) € ndo homogénea, ou seja, ndo é constante emaelagampo.

Quando todas as unidades da populacéo alvo ténsraanatensidade de transicdo, diz-
se que a populacdo é homogénea. Entretanto, sede@msos uma populacéo



heterogénea é razoavel dividi-la em subgrupos dmdogue a homogeneidade seja
obtida.

3.3. Modelo Probit Ordenado.

O objetivo da utilizacdo do modelo probit ordenadeste trabalho responde a
necessidade de:
a) Encontrar a probabilidade de que os municipios ifflemses se encontrem em

determinados estratos de, considerando que a ehdapendente é categodrica,

isto €, cai em diferentes categorias mutuamentki@sistes (niveis de renda e

de salario médio) e estas categorias encontramdemadas (de menor a maior

renda e salario médio).

b) Mostrar que essa probabilidade depende de certAadveis associadas as

caracteristicas da estrutura produtiva da cidade.
O probit ordenando € modelado para que os resgltagarecam considerando que a
variavel latente cruza limiares de renda ou saldéalio, progressivamente superiores.
Para o municipio individual i, temos:

yi =xp +u
A variavel latentey;é ordenada por niveis de renda e salario médiecisaldos a
partir do modelo de cluster. Para um modelo ordewigdm alternativas, define-se:
yi=jsea_ 1 <y;<a; j=1,...,m
Logo,
Pr(y; =) = Pr(aj-1 <y < ;)
= Pr(aj_1 <xf+u < aj)
= Pr(aj_; —x;B <w; < aj — x;B)

= F(a; — x;8) — F(aj_1 — x;8)

onde F é a funcdo de distribuicdo cumulativaideDs parametros da regressp@ os
m-1 parametrosthreshold s&o obtidos maximizando o logaritmo da funcdo de
verossimilhanga conp;; = Pr(y; = j) como definido acima. As propriedades dos
estimadores de maxima verossimilhanca do modelacgasistentes, assintoticamente
normais e assintoticamente eficientes.

Para o modelprobit ordenado, u é distribuido logisticamente dofm) = e#/(1 + e%)

e é distribuido normalmente comi(.) =®(.), a funcdo de distribuicdo de
cumulatividade normal.

4. Descricado dos dados.

O estado de Rio de Janeiro conta com 92 municipgrsipados em seis mesorregides:
Baixadas Litoraneas, Centro Fluminense, Metropwditde Rio de Janeiro, Noroeste
Fluminense Norte Fluminense.

O trabalho utiliza como base de dados principaRedacdo Anual de Informacdes

Sociais do Ministério do Trabalho e Emprego (RAISE), que possui informacdes

disponiveis para todo o pais sobre o estabelecimampregador, assim como sobre 0s
empregados, a partir dos vinculos empregaticiosdtizados em um determinado ano-
base.

A base de dados da RAIS/MTE tem como principal agetn uma elevada

desagregacdo setorial e geografica das informagbeagye torna possivel obter e



processar dados desagregados, até o nivel de piosiakssim como até trés digitos em
termos setoriais. Além disso, a RAIS apresenta wau gelativamente elevado de
uniformidade, permitindo comparar a distribuica® detores da atividade econdmica
ao longo do tempo. Foram utilizados os dados deregop da RAIS/MTE dos anos
dentro do periodo 1996-2010. Da RAIS foram tiragieersos dados, listados a seguir.
Em primeiro lugar, o estoque de trabalhadores (ndirde empregos), nas categorias
desagregadas no nivel municipal, por tipo de atléd econdmicas (dois digitos da
Classificacdo Nacional da Atividade Econdmica - EYAA partir destes dados foram
construidos dos indicadores para analisar a esigaci@o e diversidade da industria de
cada uma das cidades do Estado.
Como medida de aglomeracédo, foram construidos dexentes indices. Em primeiro
lugar, o quociente locacional (QL), ja usado naigéade aglomeracdes no Brasil em
diversos estudos (BRITO e ALBUQUERQUE, 2002; SUZIBA al 2003, CROCCO
et al., 2006) O QL compara duas estruturas setegspaciais: no numerador tem-se a
0 municipio em estudo e no denominador uma econdmig&ferencia, que € no nosso
caso, o estado de Rio de Janeiro. Desta formaséEm-
_Ej

QL = 5y

ERjy

Onde: E} € 0 emprego da atividade i no municipio j;

E; € o emprego da atividade total no municipio j;

E,"U € 0 emprego da atividade i no RJ;

Eg; € 0 emprego total no RJ (das atividades considerpdr nés)

Uma medida comum em relacao a diversidade é odmticfindahl-Hirschman inverso,
que se obtém pela razdo entre um e a somatériaatbapo da porcdo de cada setor no
emprego local. A medida é corrigida em virtude ddsrencas nas participacées no
emprego setorial da cidade e do Estado. Assim elsino indice de diversificacao

relativa como:
IDR; =1 /
YT [35|Ey — Byl

O indice de diversificacao relativa (idr) sera majoando a composicéo de atividades
na cidade estudada se reflita no padrdo de diagtsida economia estadual.

Da forma em que sdo medidos, especializacdo esdicagdo ndo sdo exatamente
opostas e uma cidade pode ser considerada espadeéalem um setor e ainda contar
com uma estrutura produtiva diversificada.

Em segundo lugar, obteve-se da RAIS as informagdieie renda média do trabalhador
a partir do estoque de salarios minimos das cidaddés nimero de trabalhadores de
cada cidade. A partir destes dados, é calculadal&ie médio de cada umas das
cidades estudadas, utilizando os dados de salahmmm real do Departamento
Intersindical de Estatistica e Estudos Socioecoo@sn(DIEESE).

Em terceiro lugar, obtiveram-se os dados de edocagé correspondem ao estoque de
trabalhadores com ensino fundamental, médio e EumemMmo percentagem do total dos
trabalhadores da cidade.

* Para uma completa revisdo dos diferentes indidiézados para medir aglomerac&o espacial no Brasil
veja-se Crocco et al. (2006)



Os dados referentes a PIB per capita, exportag@esipnicipio e distancia da cidade a
capital do estado para os diferentes municipiosdsdlpeadata regional. Os dados de
populacédo sdo do IBGE( Instituto Brasileiro de Gafig e Estatistica)

Os dados de royalties do petréleo, corrigidos eRC, sdo da Universidade Candido
Mendes (UCAMS. HA duas formas principais de participacdes gareemtais
associadas a producdo de petréleo e gas no Boasitoyaltiese as participacdes
especiais.

A Tabela 1 (abaixo) apresenta as estatisticasitieasrdas variaveis listadas acima. A
variavel rendimento médio real do trabalho apresania dispersdo muito menor que o
PIB per capita, como pode ser visto a partir doidgsadrao.

Tabela 1 — Estatisticas descritivas

Variavel Descricao N Média Desvio
Padréo

RMeR Rendimento do trabalho médio real para 723 649,11 348,03
cada municipio

PIBpc Produto interno bruto per capita real para631 8111,63 | 10613,76
cada municipio

Cluster PIB 1=renda baixa; 2= renda média; 3=renda609 1,51 0,81
média-alta; 4=renda alta

Cluster 1=rend. baixissimo; 2=rend. baixo; 3=rendr23 2,31 1,12

Rendimento medio; 4= rend. médio-alto; 5=rend. alto

QL Quociente locacional (medida de 723 14,08 35,75
especializacao)

IDR indice de Diversificacdo Relativa 723 0,91 9,3

DCap Distancia do municipio a capital do estado  736116,10 69,17

Exppc Exportagfes reais per capita do municipjo 640625,40 3290,23

Edu_sup Percentual de trabalhadores do municipi@23 0,10 0,05
com educacao superior

Royalties Royalties + Participacdes Especiais Anyab09 448,77 1016,57
em Valores Reais Per capita (corrigidos
pelo INPC)

Fonte: Elaboracao prépria. Dados extraidos do IBGElpeadata, RAIS, UCAM.

A seguir, apresentam-se os resultados das estisvegdlezadas.

5. Resultados.

O primeiro passo da estratégia empirica € estratihis municipios por niveis de renda
per capita assim como por o salario médio recebalios trabalhadores. A estratificacéo
ou agrupamento se faz necessaria para posteriaraaatisar a dinamica transicional
das cidades fluminenses entre estes estratos @ogjrassim como determinar 0s
condicionantes desta transicdo. Apresentam-se ailrsegs resultados destes
agrupamentos.

5.1. Agrupamento por PIB per capita.

®0s dados utilizados podem ser acessados emww.ipeadata.gov.br e em
http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/populacao/.

® Podem ser acessados kttp://inforoyalties.ucam-campos.br/
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Em primeiro lugar foi realizado o agrupamento,izaihdo como varidvel o PIB per
capita, para analisar a conformacao dos grupostpdos 0os municipios ao longo do
periodo 1996-2008 Os resultados para 0s anos polares apresentam¥ela 2.

As estimacdes do clustkrmeansindicam a conformacdo de quatro grupos nos anos
gue conformam o periodo1996a 2008, com base nokadss do critério de Calinski-
Harabas% Considerando as médias de renda per capita, chasnestes grupos como:
Renda Baixa, Renda Média, Renda Média-alta e Rahda

Tabela 2 — Conformagéo dos grupos de renda dos muipios fluminenses 1998-
2008.

1998 2008

Grupo Renda média (R$Frequéncia (N? Renda média (R Frequéncia (N

constantes 2000) municipios) constantes2000)| municipios)
Renda 4750 56 5160 74
baixa
Renda 7755 22 17418 12
média
Renda 14133 10 35969 4
média-alta
Renda alta 24454 3 98716 2

Fonte: Elaborag&o prépria em base aos resultados dgrupamento.

Em relacdo aos componentes de cada grupo, compa@rimeiro e Ultimo ano
analisado, percebe-se um forte aumento do nimerauwtgcipios no grupo de renda
baixa e uma queda da frequéncia dos grupos intédnes] de renda média e média
alta. O grupo de renda alta mantem a sua frequésgiasentada por dois municipios.

O aumento do numero de municipios no grupo de réada indica uma situagéo de
convergéncia negativa, dado que dezesseis murscfassam dos grupos de renda
média para o grupo de renda baixa. Esta situac&eséltado da migracdo de
municipios, alguns dos quais, mesmo tendo um awmdat PIB per capita, ndo
conseguem se sustentar nos grupos de renda méslaa média-alta que apresentam
um forte aumento da renda per capita ao longo dioge analisado. Aparecem dentro
do grupo de municipios que aumentam o PIB, magsoéseguem sustentar a posicéo e
caem ao primeiro estrato, como por exemplo, Arrd@alCabo, Arreal, Bom Jardim,
Cantagalo, Cardoso Moreira, Comendador Levy GamparDuas Barras, Miguel
Pereira, Mangaratiba, Parati, Sapucaia e Sumidouro.

Os resultados do agrupamento permitem delimitacaaacteristicas dos grupos da
seguinte forma:

(a) Tem-se um grupo fortemente predominante de muoiige baixa renda que
apresenta um baixissimo dinamismo em duas dimenEdegprimeiro lugar o
nacleo de municipios que formam o grupo se mantenperiodo analisado.
Trata de 48 municipios que representam 30% da pooldo estado de Rio de
Janeiro. Novos municipios incorporam-se no grupaemdo-o mais forte no
periodo analisado. A segunda dimensdo que mostaacesnento € a renda

" Foram realizados agrupamentos para os anos 1998, 2000, 2002, 2004, 2006, 2008. Desta forma,
tem-se 7 observacdes para cada cidade para rembealise transicional.

8 Nos anos2002 e 2004 o critério indica como nard&mo trés grupos, para os demais anos analisados o
critério CH estabelece quatro como numero 6timgrdeos.
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média per capita deste grupo, que se mantem em derR$4500 (constantes de
2000) em todo o periodo.

(b) O segundo grupo apresenta um menor numero de Ipiosicie um
comportamento similar —enquanto estancamento diarerédia- ao grupo de
renda baixa, até 2004. Nos ultimos anos do peréoddisado, a renda média
aumenta fortemente, excluindo municipios que naaseguem seguir a
tendéncia do grupo. Trata-se basicamente de umogdgp transicdo, que
alimenta e é alimentado pelos grupos vizinhose8tlise a presenca de Angra
dos Reis, Cabo Frio, Duque de Caxias, ltaguai,i RirResende. O caso da
capital, Rio de Janeiro, Volta Redonda e Macaéndasi ambas as trés cidades
formam parte do estrato quatro no inicio do period®96) e caem
progressivamente até o estrato dois no final.

No Grafico 1, percebe-se 0 aumento da disparidatte @ renda média do primeiro
grupo em relagédo aos outros, e muito especialnanggupo de renda alta.

Grafico 1- Renda média dos grupos de municipios 202008
120000

100000
80000 /
60000 /(
40000 )/

20000 )(/)/
p——T——0 ﬂ/ﬁ

1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008

=¢==Renda baixa =ll=Renda média-baixa Renda média-alta ==%=Renda alta

Fonte: Elaboracao prépria em base aos resultados dgrupamento.

(c) No grupo de renda-média alta a renda real peradpibra ao longo do periodo
analisado e o numero de municipios cai fortemerdeddz para quatro
municipios. A tendéncia de aumento da renda € airaib grupo anterior: um
estancamento entre 1998 e 2004 e um forte aumé&dtd0@8. Os municipios
que o compdem ao final do periodo sdo: Armacao waoB, Rio das Ostras,
Campos dos Goytacazes e Sao Joao da Barra.

(d) O grupo de alta renda é composto por dois munisip@uissami que se
mantém nesta posicdo desde 2000 e Porto*Reple entra neste grupo em

° Trata-se de um municipio com uma indUstria mediemde diversificada, segundo o IDR (em aumento

nos ultimos anos do periodo), com forte mudancquaose refere a especializacédo, dado que o0 maior QL
passa do setor industrial, para o setor primario.

Este municipio apresenta diversificacdo medianspeaalizacdo em setores industriais no periodo

analisado.
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2002. Rio das Ostras formava parte deste grup@@d6, em 2008 cai para o
grupo de renda média-alta.

A patrtir dos dados do agrupamento, foi calculadaa&iz de intensidade de transicao,
estimada pelo método de méxima verossimilhanca, @orvalos de 95% de

confiancd®, apresentada na Tabela 3. O método possibililma@stransicées indiretas

entre estratos o que soluciona o problema de sotasio das probabilidades de
eventos.

As maiores intensidades de transicdo concentramasecategorias vizinhas, o que
indica que as migracdes entre estratos de rencemeo lentamente.

Tabela 3 — Matriz de probabilidade de transicéo: PB real per capita.

Estrato 1 Estrato 2 Estrato 3
Estrato 1 -0,034 (-0,051;-0,023) 0,031 (0,020; 0,048) 0,003 (0; 0,018)
Estrato 2 0,158 (0,112; 0,222) -0,226 (-0,306;- 0,068 (0,037; 0,125)
0,167)
Estrato 3 0 0,174(0,111; 0,273) -0,185 (-0,286; -
0,120)
Estrato 4 0 0 0,134 (0,054; 0,331)
Estrato 4
Estrato 1 0
Estrato 2 0
Estrato 3 0,011 (0,002; 0,061)
Estrato 4 -0,133 (-0,331; -0,054)
Teste da Razao de Verossimilhanca =
579,15

Fonte: Estimacdo no R, em base a dados da RAIS.

As intensidades sdo mais fortes nos estratos iet#émos dois e trés. Pode-se observar
que as maiores probabilidades de transicdo acaontdoesstrato dois para o um (16%) e
do trés para o dois (17%). Neste caso, pode sensalique 0 aumento das médias dos
salérios nestes grupos faz com que algumas fir@@aswonsigam sustentar a sua posicao
caindo para estratos de salarios menores. Istmeé&ssariamente significa que estas
firmas tenham uma queda do salario real médio agolado tempo e sim que elas
mantém o seu salario médio real inalterado ao laweeriodo analisado. Por outro
lado outras duas transicdes —menores em intensidaxbatecem positivamente na
mudanca do estado um para o dois e do dois paés.o t

Na matriz a seguir apresentam-se as probabilidéelésansicdo quando considerado o
periodo total de tempo dividido em seis moment89¢11998; 1998-2000; 2000-2002;
2002-2004; 2004-2006; 2006-2008).

Quando consideramos o0s seis momentos do tempo svgneoa diagonal principal s6 é
fortemente dominante nos estados polares, quatim.dsto significa que uma cidade
gue se encontra no estrato de renda média maia baix1o estrato de renda média
maior tem maior probabilidade de permanecer negsenm estado que de transitar para
outro estrato.

* Os elementos da diagonal principal apresentant segativo dado que s&o calculados no software
msm do R por diferenca das transi¢cdes positivasda estrato.
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Matriz de intensidade de transicéo t=6

estratol 0,884 0,202 0,068 0,002
estrato2 0,454 0,461 0,171 0,008
estrato3 0,266 0,269 0,539 0,050 /
estratol 0,081 0,039 0,110 0,820

estratol estrato2 estrato3 estrat04\‘

No caso do primeiro grupo, como ja foi dito, existeunicipios que crescem, porém a
um ritmo menor que 0s municipios que conformamguiséo estrato de renda e outros
municipios que conformam o chamado “desastre ecmedniQUAH, 1993), que
apresentam estancamento da renda ou crescimerativioegd configuragcao regional
deste grupo inclui todos os municipios do norodhiminense e a maioria dos
municipios das regifes centro e metropolitana.

Assim, analisando o passar do tempo, € clara aigeoatdo de “clubes de
convergéncia”, ou seja, municipios que se positipnasuficientemente perto uns dos
outros, distanciando-se de outros grupos de muagip

5.2. Agrupamento por rendimento do trabalho.

Os resultados do agrupamento por PIB per capitalevam a perguntar o que acontece
com o rendimento médio do trabalho, para tentardehar se a situacao é congruente
com os estratos de renda ou se pode ser observddD gadrdo de crescimento e
estratificacdo em relacdo aos salarios meédios.

A situacdo pode estar mostrando o que Soares (20b@ntra para o Brasil: boa parte
da melhora na distribuicdo da renda se deve aaacat@nimo, contudo, a reducédo da
desigualdade é também explicada por fatores queawio piso salarial.

Um primeiro resultado interessante refere-se aoendnde grupos encontrados. Na
primeira parte do periodo analisado, nos anos 18388 e 2000, o critério de Calinski-
Harabasz encontrou quatro grupos. Ja para os amisoddo periodo 2002-2010, o
critério achou cinco grupos como numero 6timo. Bdetma, € clara a mudanca de
regime que acontece no periodo, com a conformagdmals um estrato de salario
médio. Esta mudanca no estado de Rio de Janemaiage 2002, coincide com o que
Pochmann (2010) chama de novo padrao de mudangd sodBrasil, que acontece a
partir de 2003 e tem como caracteristicas fundaaseat combinagdo de expansao da
renda e queda da desigualdade pessoal da renda.

Na Tabela 4, temos os resultados de frequéncia dianpg@ara os anos polares de
amostra, 1996 e 2010. Percebe-se uma mobilidad#vpasportante entre os estratos
de menor e maior rendimento médio do trabalho.mssigrupo de menor salario perde
importancia relativa a medida que transcorre o tenspmentando a frequéncia dos
estratos de maior salario médio, 0s grupos trésrge cinco.

Este resultado para os municipios de Rio de Jagetangruente com o acontecido no
Brasil. Pochmann (2010) mostra que no periodo @& ¥2004 o segmento de baixa
renda abrangia 34% da populacéo nacional, mastia ¢@2005 este percentual passou
a ser reduzido, representando em 2008 23% da p@juula
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Tabela 4 — Conformagdo dos grupos de salario médiceal dos municipios
fluminenses 1996-2010.

1996 2010
Grupo Salario Médio | Frequéncia (N¢ Salario Médio | Frequéncia (N
Real (R$) municipios) Real(R$) municipios)

Um 251 37 811 22

Dois 326 24 941 32

Trés 461 17 1131 25
Quatro 838 3 1471 9
Cinco - - 2363 5

Fonte: Elaboracao prépria em base aos resultados dmgrupamento.

Na Tabela 5, apresenta-se a matriz de intensidaderashsicdo para o caso do
rendimento médio do trabalho. Como pode ser viag,maiores intensidades de
transicdo concentram-se nas categorias vizinhagueo resulta razoavel dado que
podemos prever que as migracdes entre estratomsakcontecem lentamente: ndo é
de esperar que o perfil salarial de uma cidadersefado com extrema rapidez.

A permanéncia (indicada de forma negativa) aprasemiiores intensidades que a
migracao entre estados. Isto significa que as eslidminenses, mesmo num periodo
de significativo dinamismo enquanto aos aumentosalério médio dos diferentes
grupos, tendem a permanecer no mesmo estratoatatam relacdo as transicdes, as
maiores acontecem do estrato cinco para o qua@®)3do estrato um para o dois
(28%), do estrato trés para o dois (25%), do estaatro para o trés (17%), do dois
para o trés (12%) e do quatro para o cinco (11%).

Tabela 5 — Matriz de probabilidade de transicéo

Estrato 1 Estrato 2 Estrato 3
Estrato 1 -0,289 (-0,380;-0,220) 0,278 (0,207; 0,37%),011 (0,001, 0,097)
Estrato 2 0,201 (0,155; 0,276) -0,333 (-0,418;- 0,124 (0,087; 0,178)
0,265)
Estrato 3 0 0,250(0,185; 0,338) -0,329 (-0,427; -
0,253)
Estrato 4 0 0 0,173 (0,113; 0,264)
Estrato 5 0 0 0
Estrato 4 Estrato 5
Estrato 1 0 0
Estrato 2 0,002(0;0,022) 0
Estrato 3 0,076 (0,046; 0,128) 0,002(0; 0,049)
Estrato 4 -0,286 (-0,410; -0,199) 0,114 (0,061, 0,211)
Estrato 5 0,298 (0,156; 0,567) -0,298 (-0,566; -
0,157)

Teste da Razéo de Verossimilhanca:
1216,66

Fonte: Estimacdo no R, em base a dados da RAIS.
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Neste caso, pode se salientar que o aumento daasye salarios em muitas cidades
faz com que algumas delas n&o consigam sustersiaa @osicao relativa caindo para
estratos de salarios menores. Isto ndo necessat@rsgnifica que estas cidades
tenham uma queda do salario real médio ao longempo, podendo manter ou ainda
aumentado (menos que a média do estrato) o seiogakdio real.

Comparando os resultados das transicoes de rendindentrabalho com aquelas da
renda per capita, percebe-se uma mobilidade muaiornmo caso salarial que no caso
do PIB per capita. Este resultado relaciona-se eopvolitica salarial, dado que no
periodo, em especial desde 2002, teve-se um gaahmuito forte do salario minimo,
que é referencia dos rendimentos do trabalho de o&i45 milhGes de brasileiros
(DIEESE, 2010).

5.3.Resultados: Modelo Probit ordenado.

O primeiro modelo estimado tem como variavel depateo estrato de renda ao qual o
municipio pertence que assume valores ordenados@gé cinco, representando niveis
ascendentes de renda real per capita.

Na Tabela 6 apresentam-se os resultados para edeanaparecendo o resultado geral
na primeira coluna e os efeitos marginais para cadalos quatro grupos de renda, da
segunda a quinta coluna. As probabilidades mamgidfaram calculadas para o
municipio média da amostra, 0 que significa querdizespeito aos municipios que
apresentam as variaveis explicativas num valoreafe a média da amostra para cada
um dos grupos.

Abaixo de cada variavel, apresentam-se os erroipaxssociados a cada uma delas.
Ressalta-se que das variaveis explicativas, todasn-excecado da distancia da cidade a
capital do Estado-, apresentaram significanciatisitaa o que reforca a influéncia de
variaveis associadas a estrutura produtiva para noremento da renda e
consequentemente a passagem a estratos supeeaesgld per capita.

Destacam-se o0s seguintes efeitos:

« Com respeito ao tipo de especializagdo, a espesidldo em setor industrial
(Esp. Ind.) contribui positivamente para as ciddtlesinenses se posicionarem
em grupos de renda superiores. Especializar-senesetor industrial, diminui a
probabilidade de ficar no primeiro grupo de renda 28% e fortalece a
permanéncia das cidades nos estratos dois (158%)(18%) e quatro (0,4%). A
especializacdo em atividades extrativas (Esp. Exambém influencia
positivamente, porém a variavel € nao significataria nivel de 10% de
significancia estatistica.

e Em relagcdo ao grau de especializacao (QL), estaiméia positivamente a
probabilidade das cidades se posicionarem em @stsafperiores de renda. O
efeito marginal negativo no primeiro grupo implgae um aumento de 1% no
QL diminui a probabilidade de permanecer no primgrupos em 2,1%. O
efeito marginal passa a ser positivo nos gruposmdér renda e, quando
aumenta em 1% o ql, a probabilidade de permanestes grupos aumenta em
1,2% (grupo dois), 0,9% (grupo trés) e 0,1% (grgpatro).

» O indice de diversificacdo relativa (IDR), que mast grau de diversificacao da
estrutura produtiva das cidades, mostrou-se posigv significativo para
permanecer em estratos de renda superiores. © éfaitior que o das variaveis
associadas a especializacdo produtiva, o queasgtdicando que uma estrutura
produtiva diversificada, incluindo diversas ativdéa primarias, extrativas e
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industriais, favorece mais a transicdo e permanéeici estratos superiores de
renda, se comparada a uma estrutura especialir&esdano sendo em algum dos
setores da industria. Um aumento de 1% no IDR dimiem 30% a
probabilidade de permanecer no estrato de rendaormen aumenta a
probabilidade de permanecer nos estratos dois (1686§13%) e quatro (6%).

Tabela 6 — Resultado Modelo Probit ( Geral) e ef@s marginais (EMg) por grupo
(clul-club)

Variavel Geral EMgclul EMgclu2 EMgclu3 EMgclu4

Esp. Ind. 0,8475 -0,2877 0,1506 0,1326 0,0044
(0,1915) (0,0616) (0,0359) (0,0337) (0,0003)

Esp. Ext. 0,2320 -0,0828 0,0430 0,0387 0,0017
(0,0369) (0,0070) (0,0051) (0,0031) (0,0002)

QL 0,0062 -0,0021 0,0012 0,0009 0,0001
(0,0017) (0,0006) (0,0003) (0,0003) (0,0000Q)

IDR 0,8530 -0,2942 0,1614 0,1294 0,0034
(0,2609) (0,0906) (0,0544) (0,0421) (0,0224)

Royalties 0,0007 -0,0002 0,0001 0,0001 0,000(
(0,0000) (0,000) (0,0000) (0,0000) (0,0000Q)

Exportacéo 0,0001 -0,0001 0,0001 0,0001 0,000(
(0,0000) (0,0000) (0,0000) (0,0000) (0,0000Q)

Educ. Sup. 6,6449 -2,2921 1,2574 1,0081 0,0267
(1,6544) (0,5681) (0,3555) (0,2736) (0,0021)

Dist. a cap. 0,0015* -0,0005* 0,0003* 0,0002* 0,0000
(0,0013) (0,0004) (0,0002) (0,0002) (0,0000)

Observagoes 435 70,52% 20,97% 8,38% 1,21%

LR chi? 176,99

*ndo significativa ao nivel de 10%
Fonte: Estimacdo no Stata em base a dados da RAKcam, IBGE.

« Em relacdo a participacdo no comeércio exterior,oetap significa para as
cidades uma maior probabilidade de se posicionagstratos de renda maiores.
O efeito € pequeno, mas positivo e significativo.

* A variavel associado a qualidade do capital humaetgcionada com o
percentual de trabalhadores com ensino superiagtrmese fortemente positiva
para transitar e permanecer em estratos superiores.

» Os royalties per capita apresentam sinal positivoceeficiente é significativo,
porém a influéncia é pequena sobre as transicesrraanéncia nos grupos
superiores de renda. No caso do grupo de rendarme&mcaumento de 1% nos
royalties per capita diminui em 0,7% a probabilela@ permanecer no primeiro
estrato de renda e aumenta a probabilidade de peoma nos estratos
superiores em 0,1%. O fato dos municipios bersfas com abundancia de
recursos de petrdleo ndo responder de forma gigtifamente diferente dos
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outros municipios corrobora evidéncias de outrasquisas (CASELLI e
MICHAELS, 2009; SLAIBE POSTALI e NISHIJIMA, 2011)

A seguir, na Tabela 7, apresentam-se os resulfataso rendimento médio do trabalho
como variavel dependente. Neste caso, todas advedaiapresentam coeficientes
estatisticamente significativos.

As estimativas realizadas indicam os seguintedezasg:

« Em relacdo a estrutura produtiva, nota-se que o deaespecializacao (QL)
influencia positiva e significativamente a probalsile de permanecer em
estratos superiores de salario médio. Por sua smmparando o tipo de
especializacdo, a especializacdo em atividadesateds influencia mais
fortemente que a especializacdo em setores indigstri

* No caso da especializa¢do na industria, passamdeespecializagdo em setores
primarios para outra em industria, diminui a prolidéde de ficar no estrato
salarial um em 13%, dois em 2%, e aumenta a priodeté de ficar nos
estratos trés (9%), quatro (6%) e cinco (0,7%).dsdso da especializacdo em
atividades extrativas, temos diminuicdo da prolddule de 19% (estrato um),
10%(dois), e aumento para permanecer nos estréw$14%), quatro (13%) e
cinco(2%).

Tabela 7 — Resultado Modelo Probit ( Geral) e efeas marginais (EMg) por grupo (clul-
club)

Variavel Geral EMgclul EMgclu2 EMgclu3 EMgclu4 EMg club
Esp. Ind. 0,4499 -0,1343 -0,0206 0,0910 0,0573 67,00
(0,1292) (0,0384) (0,0122) (0,0269) (0,0181) (60
Esp. Ext. 0,7867 -0,1926 -0,1006 0,1408 0,1303 41,02
(0,1590) (0,0318) (0,0351) (0,0265) (0,0356) (0,01
QL 0,0036 -0,0011 -0,0002 0,0007 0,0005 0,00Q1
(0,0016) (0,0005) (0,0001) (0,0003) (0,0002) (0mo
IDR 0,5233 -0,1585 -0,0215 0,1077 0,0651 0,0072
(0,1651) (0,0501) (0,0144) (0,0356) (0,0224) (680
Royalties 0,0003 -0,0001 -0,0001 0,0001 0,0000 oa@o
(0,0000) (0,000) (0,0000) (0,0000) (0,0000) (omod
Exportacéo 0,0002 -0,0001 0,0001 0,0001 0,0001 00,04
(0,0000) (0,0000) (0,0000) (0,0000) (0,0000) (0mo
Edu. Sup. 8,5063 -2,5762 -0,3501 1,7511 1,0582 69,11
(1,2412) (0,3857) (0,2119) (0,3197) (0,0200) (@05
Dist. a cap. -0,0037 0,0011 0,0002 -0,0008 -0,0005-0,0001
(0,0009) (0,0003) (0,0001) (0,0002) (0,0001) (0mo
Observagoes 435 22,89% 47,80% 22,05% 6,79% 2,28%
LR chi? 231,90

Fonte: Estimacdo no Stata em base a dados da RAI%;am, IBGE.

» Addiversificagcdo produtiva (IDR) também favorecesifigamente a permanéncia
em estratos superiores em 11% (estrato trés); 6&a{e quatro) e 0,7% (estrato
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cinco). Ainda favorece a diminuicdo da probabilelade permanecer nos
estratos um (15%) e dois (2%). Por sua vez, ocefeibre os salarios médios é
menor que no caso do efeito sobre a renda pelacapit

O recebimento de royalties de petroleo também énftia positiva e
significativamente o rendimento médio do trabalhes rdiferentes cidades.
Porém, o efeito € menor que no caso do PIB petaapu seja, a relacéo é
menos direta e por tanto, de menor intensidadee @alstacar que dos cinco
municipios que mais recebem compensacfes destgeipoapita no periodo
estudado (Sao Jodo da Barra, Quissama, Rio daasO&irapebus, Parati nessa
ordem),nenhum se encontra no grupo de maior remdameédio per capita e sé
um, Quissama pertencia ao grupo de alta rendaapéac

J& as exportacbes, mesmo tendo um coeficiente pequefluenciam mais
fortemente o salario médio que a renda per cafsta.indicaria que aquelas
cidades que apresentam uma estrutura produtivaerp@tadora, favorecem a
transicdo e permanéncia para niveis superiorealdesmeédio.

O tempo de estudo tem forte influencia para a @datmentar a probabilidade
de permanecer em grupos de maior salario médiacaognte, a variavel tem
um efeito maior que no caso do PIB per capita, dago a influencia estudo-
salario médio é mais direta que no caso da renabamEste resultado estaria
indicando que as capacidades formais sdo mais s&@Es para manter ou
aumentar o salario médio que no caso da rendai® €éfespecialmente forte
para diminuir a probabilidade de permanecer na&stim e para aumentar a
probabilidade de permanecer nos estratos trés todDierencas no nivel
educacional sao identificadas em outros trabakkm®o principais responsaveis
pela desigualdade de rendimentos (MENDONCA, 1995RTEZ REISet al
2011).

A distancia a capital é a Unica variavel que amtassinal negativo, o que é
esperado, indicando que a maior distancia da cidadeslacdo a capital, menor
o salario médio da cidade em questao.
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5. Consideragodes Finais.

O trabalho mediu o impacto do tipo de estruturalptiva sobre a mobilidade relativa
das cidades fluminenses, no periodo 1996-2010. RHletir o tipo de estrutura
produtiva de cada um dos municipios, foram util@adnedidas de especializacao e
diversificacdo, além da magnitude da presenca gaties de petroleo e exportacdes
para cada uma das cidades.

O exercicio foi realizado utilizando duas estraé@mpiricas: a dinamica de transicao
entre estratos de renda e rendimentos do trabalhesfimada utilizando o método de
cluster k-means, que permite conhecer o nUmerstdgtes, a conformacédo destes e sua
evolucéo; e matrizes de transicdo de Markov, parthecer a forca das transicdes
através do tempo.

Os resultados do agrupamento por renda per caylieaim duas claras tendéncias: um
grupo pequeno de municipios que mantém ou melh@asna posicao relativa no
estado de Rio de Janeiro e conformam grupos dearegnéldia e alta e uma
predominancia de municipios pouco dinamicos quengeecem no grupo de renda
baixa.

Na analise de matriz de probabilidades de tranglpadPBIB per capita, ficou claro que
ao longo do periodo 1996-2008, ocorreu um procsessoltaneo de convergéncia e
divergéncia. Em primeiro lugar, dentro dos estrgtolsres, em especial do estrato de
baixa renda, existe um processo de aumento danpidedle entre os municipios. Em
segundo lugar, € claro o distanciamento dos muogigos estratos um e quatro, o que
indica claramente a existéncia de divergéncia.

No que se refere a analise por rendimento do tnabal mobilidade dos municipios &
maior, e essa mobilidade é positiva, dado que atarerparticipacdo dos grupos de
maior rendimento médio. Porém, € clara a conformaig “clubes de rendimento”,
dado que em lugar de encontrar um processo de igEN@a, mais um estrato foi
formado ao longo do periodo.

O segundo estagio da pesquisa empirica exigiandiet@r como as caracteristicas da
estrutura produtiva da cidade influenciavam a poolsede de transitar a estratos
superiores de renda e rendimento do trabalho. iB@aafoi utilizado um modelo probit
ordenado.

Os resultados indicam uma forte influencia da éstauprodutiva sobre a dindmica de
transicdo dos municipios, seja quando consideramggu e tipo de especializacéo
(QL) produtiva, ou seja, quando consideramos arsifieacdo da estrutura econdémica
do municipio (IDR). O IDR e o QL tem um efeito nragobre o PIB per capita que
sobre o rendimento médio para aumentar a probabtdidde transitar a estratos
superiores. Salienta-se que o efeito de uma estrygiodutiva diversificada € muito
maior para transitar a estados superiores de remdadimento médio que no caso de
uma forte especializacao, seja no setor que for.

Quando considerada a especializagdo em setoreslastia de transformacao, o efeito
€ maior sobre o PIB per capita, em comparacao coendimento meédio. Por sua vez, a
especializacdo em setores extrativos afeta maendimento médio que o PIB per
capita.

Em relagdo aos royalties de petréleo, estes infiaem positiva e significativamente a
transicdo a estados superiores de renda per capésmdimento médio do trabalho,
porém com um efeito pequeno. Isto ressalta a irdpoid do debate em torno a
distribuicdo e controle de uso destas importantesttps. Olhar os resultados obtidos
para a varidvel educacao superior e sua importarfteencia para a dinamica
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transicional positiva, pode ser um caminho paras@enuma das formas da utilizagéo
de estes recursos.

Em sintese, pode-se dizer que existe no periodsidemado uma predominancia de
municipios fluminenses que ndo apresentam dinamigreomanecendo Nno mMesmo
patamar de renda e que aqueles que conseguene &atrdtos de renda baixa, o logram
a partir de estruturas produtivas diversificadéwte educacao da mao-de-obra.

Bibliografia

ABDEL-RAHMANY, H.; FUJITA, M. Product variety, Matsallian externalities and
city sizes”,Journal of Regional SciencBl° 30, Oxford, Blackwell Publishing.

ABDEL-RAHMANY, H.; ANAS, A. (2004) Theories of sysins of citiesHandbook of
Regional and Urban Economics.V. Henderson y J.F. Thisse (comps.), val. 4
Amsterdam, Elsevier.

ANAS, A.; XIONG, K. (2003) Intercity trade and tiedustrial diversification of cities
Journal of Urban Economicd/ol. 54, N. 2, Amsterdam, Elsevier.

ANDRADE; E., LAURINI, M.; MADALOZZO, R.; VALLS PERHRA, P. L. (2004).
Convergence clubs among brazilian municipalitier®mics Letters, 83(2):179-184.

AZZONI, C; MENEZES FILHO, N.; MENEZES, T. A.; SILVIRA NETO, R. M.
(2004) Geography and income growth across Brazwitates: evidence from cohort
data. Journal of Regional Science.

BARRO, R.; SALA-I-MARTIN, X. (1990) Economic growtAnd convergence across
the United States. Technical Report, NBER.

BARRO, R.; SALA-I-MARTIN, X. (1992) Convergencdournal of Political Economy
N.100, p.223-251.

CALINSKI, T., HARABASZ, J. (1974) A Dendrite Methodor Cluster Analysis.
Communications in Statistic¥ol. 1, N.3, p.1-27.

CASELLI, F.; MICHAELS, G. (2009) Do oil windfall improve living
standards?Evidence from Brazil. NBER Working Pap8550.

CATELA, E.Y.; GONCALVES, F.; PORCILE, G. (2010) Migipios brasilefios:
economias de aglomeracion y niveles de desarroliol897 y 2007 RevistaCepal,
N.101, p. 145-161.

CORTEZ REIS, M.; PINTO AMBROZIO, A.; MACHADO, D.C(2011) Uma analise
da relagéo entre tecnologia no local de traballrenelimentos no BrasiEconomia
Aplicada vol. 15, N.3, p. 459-483.

CROCCO, M.A.; GALINARI, R.; SANTOS, F.; BORGES LEM®) M.; SIMOES, R.

(2006) Metodologia de identificacdo de aglomeracgeedutivas locais.Nova
Economial6(2), p.211-241.

21



DIEESE (2010) Politica de valorizacdo do salariaimb.Nota Técnica N. 86.

DURLAUF, S.N.; JOHNSON, P.A. (1995) Multiple regimmand cross-country growth
behaviorJournal of Applied Econometrichl.10, p.365-384.

FRUHWRTH-SCHNATTER, S. (2006) Finite Mixture and Markov Switching
Models”, New York: Springer.

GALINARI, R.; CROCCO, M.A.; BORGES LEMOS, M.; BASQ®S, M.F.D (2007) O
efeito de aglomeragd@o sobre os salériosindustisig aplicacdo ao caso brasileiro”,
Revista de Economia Contemporaneal. 11, N° 3, Rio de Janeiro, Instituto

de Economia, Universidade Federal de Rio de Janeiro

GONDIM, J. L. B.; BARRETO, F. A. (2004). O uso daiakeo estocéastico para
identificacao de clubes de convergéncia entre estadnunicipios brasileiros. Anais do
XXXIl Encontro Nacional de Economia - ANPEC.

HENDERSON, J.V. (1974) The sizes and types of giti@merican EconomicReview
vol. 64, N° 4, Nashville, Tennessee, American EaticdAssociation.

(1986) Efficiency of resource usage @ty size,Journal of Urban
Economicsvol. 19, N° 1, Amsterdam, Elsevier.

HENDERSON, J.V.; KUNCORO, A.; TURNER, M. (1995) ustrial development in
cities, Journal of Political Economyvol. 103, N° 5, Chicago, University of Chicago
Press.

ISLAM, N. (2003) What have we learnt from the corgence debate3dournal of
Economic SurveyN.17, p. 309-362.

IPEADATA (2011) Serie PIB Municipal - R$ de 2000i(mBrasilia: IPEA. Disponivel
emwww.ipeadata.gov.br

KALBFLEISCH, J.D.; LAWLESS, J.F. (1985) The analysof panel data under a
Markov assumptionJournal of the American Statistical Associatidh80, p.863-871.

KRUGMAN, P. (1991) Increasing returns and econorgeography,Journal of
Political Economyvol. 99, N° 3, Chicago, University of Chicago $¥e

LAURINI, M.; ANDRADE, E.; PEREIRA, P. L. V. (2003)Xlubes de convergéncia de
renda para 0s municipios brasileiros: Uma anal@eparamétrica. Anais do Encontro
brasileiro de econometria - SBE.

LUCAS, R. (1988) On the mechanics of economic dgwalent.Journal of Monetary
EconomicsVol. 22, p. 3-42.

MAGALHAES, J.C.R.; MIRANDA, R. (2009) Dinamica da eRda Per Capita,

Longevidade e Educacao nos Municipios BrasileiEssudos Econémicosvol. 39, N.
3, p. 539-569, Julho-Setembro.

22



MANKIW, N.; ROMER, D.; WEIL, D. (1992) A contributin to the empirics of
economic growthQuartely Journal of Economic¥ol. 107, N.207-237, 1992.

MENDONCA, R.P.B (1995) Bem-estar, pobreza e desitase de renda: uma
avaliacdo da evolucao histérica e das disparidaeigi®nais. Textos para discusséo,
IPEA.

POCHMANN, M. (2010) Estrutura social no Brasil: namgas recente§ervico Social
e Sociedadd\l. 104, p. 637-649.

QUAH, D.T.(1993) Empirical cross-section dynamiaseconomic growthEuropean
Economic RevieyN.37, p. 426-434.

QUIGLEY, J. (1998) Urban diversity and economic wtio, Journal of Economic
Perspectivesvol. 12, N° 2, Nashville, Tennessee,American Booic Association

RIVERA-BATIZ, F.L. (1988), Increasing returns, ma@ulistic competition and
agglomeration economies in consumption andprodactikegional Science and Urban
Economicsvol. 18, N° 1, Amsterdam, Elsevier.

ROMER, P. (1986) Increasing returns and long ruowgn. Journal of Political
EconomyVol. 94, p.1002-1037.

ROSENTHAL, S.; STRANGE, W.(2003) Geography, indiadtrorganization, and
agglomeration,The Review of Economics and Statistioal. 85, N° 2, Massachusetts,
Mit Press.

SLAIBE POSTALLI, F.A.; NISHIJIMA, M. (2011) Distribigdo das rendas do petroleo e
indicadores de desenvolvimento municipal no Brasils anos 2000sEstudos
EconbmicosYol. 41, N. 2, p. 463-485.

SOARES, S. (2010) A distribuicdo dos rendimentos tcibalho e a queda da
desigualdade de 1995 a 2009. Nota técnica N.45A.IPE

SOLOW, R. M (1956)A Contribution to the Theory of Economic GrowQuarterly
Journal of Economics, 70, February. Vol. 70, N.165-94.

TCR-RJ (2009) Perfil dos municipios do Estado de B& Janeiro. Disponivel em
www.tce.rj.gov.br

23



